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Magyar nyelv és irodalom — kozépszint Javitasi-értékelési utmutato

A szovegértési feladatok megoldasanak értékelése, pontozasa

e A vialaszokra csak a javitasi-értékelési utmutatoban megadott pontszamok, illetve
részpontszdmok adhatdak. Fél pont nem adhato.

e A hidnyz6 valasz minden esetben 0 pont.

e Az ¢értékeld tanar a dolgozatban jeldlje és pontozza a helyesirasi hibékat, és a
pontszamot adja hozza a szovegalkotasi feladat pontszamaihoz. A helyesirasi hibak
pontozasdhoz a mellékletben kozoltek az iranyadok.

e A feladatokra a javitd tanar csak az itmutatoval egyez6 tartalmu valaszt értékelheti
pontokkal. Az alahuzasok is jelzik az elvart tartalmi elemeket.

e A pontozasban figyelembe kell venni a felelet megfogalmazasat is, amennyiben ezt az
utmutato eldirja.

Olvassa el figyelmesen az alabbi szoveget, majd valaszoljon a kérdésekre!

REZ PAL: FULSZOVEG

A hétkotetes értelmezé szotar nem tud a fllszévegrdl, annal jobban
ismerjiik mi, irok, szerkeszték, konyvkereskeddk, olvasok. Fulszovegnek, ugye, a
konyv boritéjanak — envelopjanak — azt a részét nevezzilk, amelyen a kiadé
ismerteti a konyvet, kedvet csinal az olvasasahoz. Mint ahogy az embernek is két
tile van, altalaban a kényv is egy bal és egy jobb oldali fillel rendelkezik (persze
nem vilagnézeti, nem is politikai értelemben). A fil tres is lehet, de ritkdn az, a
kiadé tobbnyire él a lehetSséggel, hogy tijékoztasson a konyvrdl, amelyet
keziinkben tartunk, esetleg mas kiadvanyaira is felhivja a figyelmet.

A lektor — aki a fllszéveget is irja vagy szerkeszti — tobbféleképpen jarhat el. A legkényelmesebb
megoldds persze az, ha kozli a szerz6 fényképét, és felsorolja korabbi munkainak cimét, esetleg idéz az
azokrdl irt — magasztalé — kritikdkbol. Megteheti, hogy ,,vallomas”-ra kéri fel az irét: foglalja ssze, mit
akar mondani 4j midvével. Ennek az eljardsnak két veszélye van: az egyik az, hogy az iré6 nem kivanja —
esetleg nem tudja — témoéren elmondani, mi volt a szandéka; a masik az, hogy tuldicséri magat. Tébbnyire
a lektor — a szerkesztS — fogalmazza meg tehat a sz6veget. Szerencsés esetben miniesszét kanyarit, pontos
és érzékletes képet ad, ha nem is kritikat, a széban forgd mirdl. A Szépirodalmi Kényvkiadéban, ahol
négy évtizedig dolgoztam, legalabb hiarom mestere volt a fillszovegiras nehéz és sohasem kell6képpen
értékelt miivészetének: Juhasz Ferenc, Domokos Matyas, Készeg Ferenc. (Egyéni stilusuk alapjan akkor is
kiderithetnénk filszévegeik szerzGjét, ha a kolofonban nem volna olvashaté a neviik.) Ezek a miniatiir
tanulmanyok nem csupan az olvasok tijékoztatasat szolgaltak, hanem egy-két megallapitasuk, fordulatuk —
olykor sz6 szerint, maskor atfogalmazva — a lustabb vagy invenciétlanabb kritikusok biralataiban is fel-
felbukkant (t6bbnyire idézéjel nélkil), s6t megesett, hogy irodalomtdrténeti kompendiumokba is
bekeriiltek. Ennél nagyobb megtiszteltetés nem érheti ezt a szerény mifajt.

Minthogy Gjabban mintha visszatérében volna a magyar prézairodalomban az anekdota mifaja —
az irodalomtérténetben sajnos még nem —, batorkodom filolégiai értekezésemet két idekapcsol6do
torténettel megtoldani. MindkettS velem esett meg.

Egy kézepes ird kozepesnél is gyengébb regényét szerkesztettem valamikor az 50-es években.
Hiaba kinlédtam a maskor villimgyorsan gépbe diktalt fillszOveggel: az olvasé-szerkesztoi tisztesség vjra
és ujra megakadalyozta, hogy dicsérjem a regényt. Végiil, felismerve, hogy tehetetlen vagyok, megkértem a
szerzGt, irja meg 6 a széveget. Boldogan vallalkozott a feladatra, mar masnap be is hozta a szerkesztGségbe
gondosan csiszolt sorait. Nem a konyvrdl irt, hanem szerz6jérél, vagyis 6nmagardl, de harmadik
személyben, mintegy ajaindékba adva a széveget a szerkesztOnek (mint ahogy csakugyan ez tortént). E
koényv irdja, olvastam, mélté 6rékdse szazadunk nagy magyar elbeszéléinek, Moéricznak, Kradynak,
Kosztolanyinak, regényei csakigy, mint novelldi a tarsadalomrajz alapossagaban, a lélekabrazolas
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mélységében, nyelvi erGben és arnyaltsigban nem méltatlanok az 6 immar klasszikussa valt munkaikhoz.
Szinpadi miveinek ragyogd technikaja Brody, Molnar, Szép Ernd, Szomory tudasaval és leleményességével
vetekszik, egyszersmind zsenialisan eredeti. Kélteményeket — fajdalom! — a sokoldald és termékeny szerz6
nem {r... Mivel attdl tartottam, hogy a dicshimnuszt nekem fogjak tulajdonitani, nem adtam nyomdaba.
Elkeseredetten kerestem egy passzust, amelyet odacsaphatnék a hajtokara, de a suta mondatok a kényv
testében még csak elcsusztak valahogy, a filén mar nem. (Amibdl egy akadémikus akar arra is
kovetkeztethetne — meglehet, elsietetten —, hogy a fiil igényesebb mifaj, mint a regény.)

A masik ir6 nevét nem kell eltitkolnom: Déry Tibor volt az. A palya vége felé mulatsigos kis
regényt irt — ,,rémregényt”, ahogy nevezte —, A félfiilii volt a cime, egy milliomosunoka torténetét beszélte
el, akit elrabolnak, majd a haramiak levagjak egyik fiilét, azt kiildik el csaladjanak, hogy igy késztessék Gket
a valtsagdij kifizetésére. Nem tudtam ellenallni a kisértésnek, igy kezdtem a fllszéveget: Ez a konyv,
akarcsak hése, ifjabb Hamilton Gyorgy, félfild... — és azt javasoltam fénokeimnek, hogy a kotet egyik
papirfilét metssziik le cikcakkosan. Biiszke voltam 6tletemre, am a kiadé zord vezetGsége 1éhanak itélt,
komolyabb, sulyosabb, vilagnézeti indittatasd ismertetésre utasitott — ez olvashat6 a regényke bal fiilén. Az
sem vigasztalt, hogy Déry, akinek persze beszamoltam csédbe fulladt kisérletemr6l, talan ifjukori dadaista
verseire és szindarabjaira emlékezve, {gy dedikalta kbnyvét: ,,Klarinak, Palinak, a kivajt fildnek.”

Ma is faj az egykori kudarc. Mar csak azért is, mert — ha jol tudom - a magyar az egyetlen nyelv,
amely — igencsak szellemesen — filszévegnek nevezi a fiillszOveget, és mert bizonyara Déry regénye az
egyetlen mi a vildgirodalomban, amelynek cimében a félfiil szerepel. Ilyen taldlkozasokra tehat aligha fog
sor keriilni tobbé.

1. Dontse el, hogy helyesek-e a kovetkezé meghatarozasok (igen — nem)!
Dontését indokolja a széveg alapjan!
e envelop: a kdnyv boritojanak a fiilszoveget tartalmazo része NEM

,,a konyv boritojanak — envelopjanak”™ — a konyv boritoja

o lektor: az a személy, aki a fiilszoveget irja NEM
A lektor — aki a fiilsz6veget is irja vagy szerkeszti” — a lektor feladata nemcsak a

fiilszéveg irasa

A helyes dontésért és tartalmilag helyes indoklasért egyiitt adhat6 pont.
Nem adhaté pont, ha e kettd koziil barmelyik hianyzik vagy téves.

2 j6 megoldas: 2 pont
1 j6 megoldas: 1 pont
0 jo megoldas: 0 pont

2.
a) A masodik bekezdés a fiilszovegnek harom fajtajat kiilonbo6zteti meg. Mutassa be ezt a harom
fajtat a szoveg alapjan a kovetkezo tablazat segitségével!

A fiilszoveg tartalma A flilszoveg tipusa A megoldas mindsitése
a szerzo bemutatasa osszedllitas: pl. fenykep, a legkényelmesebb
korabbi miivek cimei, megoldas
korabbi miivek kritikdi
a mii iizenetének személyes vallomas veszélyes
osszefoglaldsa
a mii (pontos és érzékletes) miniesszé, vagy szerencses (eset)
bemutatasa miniatir tanulmdny
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8-9 jo megoldas: 6 pont
6-7 j6 megoldas: 5 pont
5jo megoldas: 4 pont
4 j6 megoldas: 3 pont
3 j6o megoldas: 2 pont
2 j6 megoldas: 1 pont
0-1 j6 megoldas: 0 pont

b) A kovetkezékben harom fiilszoveg-részletet olvashat.
Dontse el, hogy a fiilszoveg-részletek melyik fenti tipusba sorolhat6ak!
Dontését 1-1 mondatban indokolja is!

A.

»Ebben a kényvben azt szerettem volna megirni, hogy csak az talalhatja meg visszakivant
Katalin utcajat, aki nem vétett ellene. Az ir6 most beavatja az olvasot titkaba: 6 milyennek
képzeli el a haldl utani életet, a talvilagot, az él6k és holtak érintkezését és folyton valtozo
viszonylatait. [...] Az iré egyik legkedvesebb gyermekét teszi le az olvasé elé, mint az Skor
rémai polgarai, ha felemelték a csecsem6t, magukénak ismerték el.”

»-. hagyomanyos formaju regény, amely egy kudarcra itélt kapcsolaton keresztiil mutatja be
Nyugat és Kelet — eltéré torténelmi tapasztalataibdl fakadé — szembenalldsat is. Latszat és
valdsag titkozik a vad, a védelem és az {télet harmasaban...”

»A Szabbé Magda-életmisorozatnak ez a kotete, amely el8szor 1968-ban jelent meg, egy
gorégorszagl nyaralas élményeinek kronikaja. Az iréné személyes, szubjektiv hangvételt
naplét ad az antik gbrog vilaggal vald talalkozasardl, amely tobb, mint egyszer( uti élmény az
okori kultdra bavkorében felnétt, s klasszika-filologiat végzett Szabé Magda szamara.”

A: Vallomas

Egyes szam elsé személyii megnyilatkozas, amely atvalt ugyan egyes szam
harmadikba, de nyilvanvaloan tovabbra is az iroé; vallomasos hang és tartalom.

B: Miniesszé.

Egyes szam harmadik személyti megnyilatkozds, a szoveg a mii témajat értelmezi.

C: Kritika / A szerzo bemutatasa

3.

Egyes szam harmadik személyii megnyilatkozas, a kényv kapcsan a szerzdjét allitja a
kozéppontba.

Minden helyes miifaj-meghatarozasért ¢s minden helyes indoklasért kiilon jar pont.

6 jo megoldas: 6 pont
5 jo megoldas: 5 pont
4 j6 megoldas: 4 pont
3 jo megoldas: 3 pont
2 j6 megoldas: 2 pont
1 j6 megoldas: 1 pont
0 jo megoldas: 0 pont

a) A kovetkezé allitasok kozott van ketté, amely a szoveg alapjan nem igaz. Irja e két allitas
szamat a négyzetekbe, és indokolja dontését a szoveg vonatkozo részének idézésével!

1) A fiilszoveg ir6janak neve sohasem deriil ki.
2) A fiilszoveget gyakran név nélkiil idézik mas kritikusok, irodalmarok.

3) Az olvasokat egyaltalan nem érdekli a fiilszoveg.
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4) A fiilszovegiras nehézsége és megbecsiiltsége nem all aranyban egymassal.

., Egyéni stilusuk alapjan akkor is kiderithetnénk fiilszovegeik szerzdjét, ha a kolofonban nem
volna olvashato a neviik.”

Az (...) értelmezd szotar nem tud a fiilszovegrol, annal jobban ismerjiik mi (...) olvasok”

A helyes szamra csak a helyes idézettel egyiitt adhatod pont.
Nem adhat6 pont, ha a kettd koziil barmelyik hianyzik vagy téves.

2 jo szam ¢és idézet: 2 pont
1 jo szam és idézet: 1 pont
0 jo szam és idézet: 0 pont

b) A szerzé ,,szerény miifaj”-nak nevezi a fiilszoveget. Dontse el, hogy a fenti négy allitas koziil
melyik kettével indokolhaté a szoveg szerint ez a mindsités! Irja a két allitds szamat a
négyzetekbe!

Minden helyes szamért 1 pont adhato.

2 j6 megoldas: 2 pont
1 j6 megoldas: 1 pont
0 jo megoldas: 0 pont

4. ,,A hétkotetes értelmezd szotdar nem tud a fiilszovegrol...”
Irja meg az értelmezd szétar szamara a meghatarozast a fiilszoveg cimszohoz! A szécikk a
kovetkezo szempontokra térjen ki: a fogalom meghatarozasa, a fiilszoveg célja(i), szerzoi!

Fiilszéveg: a kényv boritojan talalhato szoveg. Célja, hogy tajékoztasson a konyvrdl, kedvet
csinaljon az olvasashoz, esetleg a kiado mas kiadvanyaira is felhivia a figyelmet. Szerzdje a
konyv lektora, szerkesztdje vagy maga a szerzo.

4 pont adhato, amennyiben a valasz ~ mindhdrom szempontra kitér, és
tartamilag helyes, és
nyelvileg szabatos.

Ennél kevesebb pont a javitoé tanar mérlegelése szerint adhato: 3, 2, 1, 0 pont.

5. A szovegben tobb idegen szé is elofordul. Allapitsa meg a szovegkornyezet segitségével, hogy a
kovetkezo idegen szavak a felsorolt magyarazatok koziil melyikhez illenek! Irja a megfelelé
magyarazat betiijelét a sz6 mellé! (Mindegyik szohoz csak egy magyarazat tartozik.)

kolofon: F
invenciotlan: £
kompendium: B
passzus: C

illetékesség, jogosultsag hijan levo

kiilonféle forrasokbol szarmazo, azonos témat dsszefoglald konyv
az irasmi egy rovidebb részlete, szakasza

konyv alakban kiadott naptar

ocowpx
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E. Otletesség, talalékonysag hianyaban szenvedd
F. akiadasi, kiado6i adatok kozlése a konyv végén
G. akonyv vagy fejezet alapgondolatat megfogalmazo jelige, jelszo

Minden helyes betiijelért 1 pont adhato.

4 helyes betlijel: 3 pont.
3 helyes betijel: 2 pont.
2 helyes bettijel: 1 pont.
0-1 helyes betiijel: 0 pont.

6.
a) Az elso anekdotikus torténetben megjelend ir6 jo példaja az egyik fiilszovegfajta veszélyének.
Mi ez a veszély?

A kényv szerzoje altal irt fiilszéveg ondicséretbe fullad.

Tartalmilag helyes valasz: 1 pont.
Hianyz6 vagy helytelen valasz: 0 pont.

b) ,,Nem a konyvrél irt, hanem szerzdjérdl, vagyis onmagdarol, de harmadik személyben...”

Javitsa at az idézett ir6 szovegrészét ugy, mintha elsé személyben fogalmazta volna!

(Irja a sorok f6lé a javitasokat!) Tegye idézojelbe az ir6 szovegét!
Végiil, felismerve, hogy tehetetlen vagyok, megkértem a szerzdt, irja meg 6 a szoveget. Boldogan
vallalkozott a feladatra, mar masnap be is hozta a szerkesztéségbe gondosan csiszolt sorait. Nem a
konyvrdl irt, hanem szerzjérdl, vagyis 6nmagardl, de harmadik személyben, mintegy ajandékba adva a

» (E kényv irojaként) vagyok
szoveget a szerkesztonek (mint ahogy csakugyan ez tortént). E konyv irdja, olvastam, méltd orokose

regényeim
szazadunk nagy magyar elbeszéldinek, Moricznak, Kradynak, Kosztolanyinak, regényei csakugy, mint

novelldaim
novellai a tarsadalomrajz alapossagaban, a 1élekabrazolas mélységében, nyelvi erében és arnyaltsagban

miiveimnek
nem méltatlanok az 6 immar klasszikussa valt munkaikhoz. Szinpadi miiveinek ragyogd technikaja

Brody, Molnar, Szép Ernd, Szomory tudasaval és leleményességével vetekszik, egyszersmind

(barmilyen sokoldalu és termékeny szerzo vagyok) nem irtam...”
zsenialisan eredeti. Kolteményeket — fajdalom! — a sokoldala és termékeny szerz6 nem ir... Mivel attol

tartottam, hogy a dicshimnuszt nekem fogjak tulajdonitani, nem adtam nyomdaba.

A minden elemében j6 megoldas: 3 pont.

Amennyiben a javitasnak csak a két zarojeles eleme hianyzik: 1 pont.
Amennyiben az elsé 3 mondatban is javit: 0 pont.

Tovabbi hibak vagy hianyz6 megoldas: 0 pont.

7., Elkeseredetten kerestem egy passzust, amelyet odacsaphatnék a hajtokadra...”
a) Fogalmazza meg pontosan, hogy mire utal ez a mondat! Hogyan akarta megoldani a fiilszoveg
problémajat a szerkeszt6?

A szerkeszto a miibol (kényvbol, kézepesnél is rosszabb regénybdl) keresett volna olyan
részleletet, amelynek idézésével helyettesithette volna a fiilszovegirast.
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Tartalmilag helyes valasz: 1 pont.
Hianyz6 vagy helytelen valasz: 0 pont.

b) Mely nyelvi elemek utalnak a fenti mondatban a szerkesztoé helyzethez val6 viszonyulasara?
Magyarazza is meg, hogy miért!

o clkeseredetten
Magyarazat: a kétségbeesett indulatra utal, amit a feladat megoldhatatlansaga valt ki beldle.

e odacsaphatnék
Magyarazat: a gyors elintézés vagya és diih jelenik meg a kifejezésben.

e hajtoka
Magyarazat: a feladat jelentéktelenségere utal a kicsinyité képzo és a szokatlan szo.

A jo nyelvi elemekre csak a j6 magyarazattal egyiitt adhatd pont.
Ha a magyarazat hianyzik vagy téves, akkor nem adhat6 pont.

2 j6 nyelvi elem magyarazattal: 2 pont.
1 jo nyelvi elem magyarazattal: 1 pont.
0 jo nyelvi elem: 0 pont

8. ,,javasoltam fonokeimnek, hogy a kotet egyik papirfiilét metssziik le cikcakkosan”
Magyarazza meg, hogy miért illett volna ez a megoldas a konyvhoz!

A konyv megcsonkitott ,, fiile” szinte megtestesitette volna a regény donto eseményét.

Tartalmilag helyes valasz: 1 pont.
Hianyz6 vagy helytelen valasz: 0 pont.

9. Keresse ki a 3. bekezdéshdl azt a két kifejezést, amellyel Réz Pal irasa el6zé és kovetkezo
részének miifajat megnevezi!

o ¢l6z06: (fiilologiai) értekezés

o kovetkezo: torténet

Két helyes kifejezés: 1pont.
0-1 helyes kifejezés: 0 pont.

10. A kovetkez6 internetes naplobejegyzés egy fiilszovegnek az olvasora gyakorolt hatasarol szol.
Hogyan lesz valaki Potter-rajongo?

[...] Csak azt tudhatom, hogy én hogyan lettem az. Az elsé Harry Potter kbnyv tiz éve, jinius 26-
an jelent meg, a magyar forditds két évvel késébb. Jartamban-keltemben belebotlottam a
koényvesboltokban, emlékezetem szerint valamikor 2000 elsé félévében — akkor mar a mdasodik
kotet is kaphat6 volt. A gyermeteg botitd és a lelkendezé fllszéveg alapjan gy talaltam, hogy
Ubergaz. Varazsléiskola? Jajjnemadar... A bestseller” szé eleve kihozta belSlem a sznobot.
Semmit nem tudtam a torténetr6l — amint akkor még masok se nagyon, marmint itthon. Kisfiu,
aki vardzsolni tanul... Aha, édes, ja. Biztos marha izgalmas — de nem nekem. Szeretem ugyan a
meséket, de nem az ilyen bargyusiagot. Nem tudom, mit talalt el bennem a téma (pontosabban a
talalasa), amitdl irritalt, de nagyjabdl biztos voltam benne, hogy ezt a kényvet nem nekem {irtak.
Amikor belefutottam (tan valamelyik kotet fillszévegében) abba az inféba, hogy 7 (hétl) kényvbdl
fog allni a sorozat, még jol fel is haborodtam: utdlom az ,,egy rékardl nyuzzunk le j6 sok bort”
effektust. [...]
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a) Keresse meg, és huzza ala a miivel kapcsolatos tényeket kozlé szavakat,
szokapcsolatokat a naplobejegyzésbol!

9 helyes alahuzas: 3 pont

7-8 helyes alahuzas: 2 pont
4-6 helyes alahtizas: 1 pont
0-3 helyes alahuzas: 0 pont

b) Magyarazza meg, hogy mire vonatkoznak, és mit jelentenek a naplobejegyzés kovetkezo,
alahuzott széfordulatai!

e A bestseller” szo eleve kihozta bel6lem a sznobot

A konyv varhatoan tomegek szamdra népszerti, divatos olvasmdany lesz, emiatt a lenézo
elutasitds jelenik meg a naploiroban.

e Nem tudom, mit talalt el bennem a téma (pontosabban a talalasa)

A tdlalas a borito, illetve a fiilszoveg, amelyeknek ,,gyermeteg” és ,,lelkendezé” mivolta
taszitotta a naploirot.

e utdlom az .egy rokarol nyuzzunk le jO sok bort” effektust

A hét konyvbol allo sorozat mindsitése, amelynek miivei a naploiro szerint varhatoan
onmagukat fogjak ismételni.

Minden tartalmilag, 1ényegileg helyes értelmezésért 1 pont adhato.
(A megfogalmazas természetesen eltérhet a fenti megoldasoktol.)

3 helyes értelmezés: 3 pont.
2 helyes értelmezés: 2 pont.
1 helyes értelmezés: 1 pont.
0 helyes értelmezés: 0 pont.

*

A cikk a Magyar Narancs Irodalmi szoszedet c. rovataban talalhato:
http://www.magyarnarancs.hu/index.php

A 2.b feladatban idézett fiilszovegek az Eurdpa Kiado altal megjelentetett Szabé Magda-sorozat
fiilszovegei: Katalin utca (A), Szemlélok (B), Zeusz kiiszébén (C).

A 10. feladat naplobejegyzésének forrasa: http://birtalan.blogspot.com
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SZOVEGALKOTAS

Nyelvi ¢és szerkezeti szempontbdl értékelni csak az adott hdrom téma egyikérdl szo6lo
dolgozatot lehet.

Ha a vizsgazd egynél tobb (két vagy harom) szovegalkotasi feladatot old meg, és valasztasat
nem jeldli egyértelmiien (nem huzza ala, melyiket valasztotta vagy nem huizza 4t a szerinte
érvénytelen megoldast), akkor a javitd tanarnak a vizsgadolgozatban szereplé megoldasok
koziil sorrendben az elsé megoldast kell értékelnie. Ha a vizsgazd egyaltalan nem oldott meg
szovegalkotasi feladatot, az adott feladatra kapott pontszama 0.

A SZOVEGALKOTASI FELADAT ERTEKELESENEK ELVEI

A lehetséges tartalmi elemek felsoroldsa nem jelenti azt, hogy a helyes feladatmegoldas-
ban valamennyi elemnek szerepelnie kell. A lehetséges tartalmi elemekben adott valasz-
tol eltéré minden jo megoldas értékelendé.

1. A szdvegalkotasi feladatok értékelése a teljesitménytartomanyokban kozolt kritériumok,
valamint az adott feladathoz tartozé lehetséges tartalmi elemek figyelembevételével torténik.

2. A javitasi-értékelési utmutatd leirja a tartalmi mindségre (elérhetd: 20 pont), a szerkezetre
(elérhetd: 20 pont) és a nyelvhaszndlatra (elérhetd: 20 pont) adhatdo pontok harom teljesit-
ménytartomanyat. A teljesitménytartomanyokon beliil az értékeld dont az elért pontszamrol.

3. Az értékeld tanar a dolgozatban jeldli a szovegalkotasi, a nyelvhelyességi €és a helyesirasi
hibédkat. A jeldléshez, valamint a helyesirasi hibak pontozasahoz a mellékletben kozoltek az
iranyadok.

ERVELES, EGY MU ERTELMEZESE, OSSZEHASONLITO ELEMZES

TARTALMI KIFEJTES
tématartas (megfelelés a allitasok jellege targyszeriség
feladatnak, szempontoknak, | (vilagismeret, gondolkodasi (miiveltség,
szovegbazisnak; kulturaltsag) tajékozottsag)
problémaérzékenység)
20-15 | - megfelelés a valasztott - relevans példak, - megfeleld targyi
pont | témanak, cimnek, feladatnak hivatkozasok tudas és
- tartalmas kifejtés - hihetd, meggy6z0 allitdsok | tdjékozottsag
- gondolati érettség - kifejtett allitasok - az ismeretek
- itéloképesség, kritikai - a témanak, feladatnak helyénvald
gondolkodas megnyilvanulasa megfeleld mennyiségii alkalmazasa
- a feladattol fiiggden: személyes | allitdsok -indokolt
allaspont megfogalmazodasa hivatkozas vagy
idézés
14-9 | - Iényegében megfelel a - témahoz tartozo és attol - zomiikben
pont | valasztott témanak, cimnek, eltérd kijelentések helytall6 targyi
feladatnak valtakozasa elemek
- nem kelléen meggydz6 - nem kell§
példak (pl. az érvek nem mélységli és
mindig tamasztjak ala a kello | részletességli
mértekben az allitasokat) tudas
- targyi, fogalmi
felreértések
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8-1 - eltérés a tématol, cimtdl, - kevés relevans példa, utalas | - hianyos targyi
pont | feladattol - ismétlédések tudas
- feltling tartalmi aranytalansag | - gyenge vagy hibas allitasok | - targyi, fogalmi
(pl. életrajz a miiértelmezés tévedések
rovasara)
- konkrét kifejtés helyett
altalanossagok

A SZOVEG MEGSZERKESZTETTSEGE

felépités, miifajnak valo koherencia, aranyossag, terjedelem
megfelelés tagolas

20-15 - megfelel a feladatban - van bevezetés, kifejtés, - az elvart
pont megjelolt miifajnak, a téméanak, | lezaras; ezek elkiiloniilnek | terjedelemnek

a gondolatmenetnek ¢s aranyosak megfeleld

- logikus, tudatos felépités - jol tagolt bekezdések

- az allitasok/gondolati - globalis és linearis

egységek vilagos kapcsoloddsa | kohézid megvalosulasa
14-9 - helyenként kovetkezetlen - van bevezetés, kifejtés, - f6l6slegesen
pont felépités lezaras; ezek elkiilontilnek, | hosszu

- indokolatlan de ardnytalanok vagy

gondolatmenetbeli valtasok formalisak (pl. til hosszu

- a részek kozti 0sszefliggés vagy a feladathoz nem

nem mindig vilagos (p!. szorosan kapcsolodo

bizonytalansag a nyelvi bevezetés)

kapcsoloelemek hasznalataban) | - egyenetlenség 1ényeges és
Iényegtelen elvalasztasaban
(pl. elhagyhato bekezdések)

8-1 - szétesO irasmii: - hianyz6 vagy albevezetés / | - kirivoan rovid
pont e lényegét tekintve albefejezés

zavaros gondolatmenet (pl. - a f6bb szerkezeti részek

csapongas, ismétlodések) nem kiiloniilnek el

e nem halad egymastol

meghatarozhat6 iranyba - szovegosszefiiggésbeli

e azird,elvész” a hianyossagok (p!.

dolgozatban alanyvaltas)

- hiba, hianyossag a
kohéziot megteremtd
eszko6zok (pl. kotoszok,
néevmdasok) hasznalatdban
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NYELVI MINOSEG
nyelvi norma, hangnem, mondat- és szovegalkotas szokincs
stilus
20-15 - egészében megfelel a - témanak megfeleld - szabatos, arnyalt,
pont témanak, a helyzetnek; az valtozatossagl valasztékos
esetleges személyes - gordiilékeny, élvezetes, szakkifejezések
véleménynyilvanitasnak valasztékos helyes hasznalata
14-9 - Iényegében megfelel a - nem elég valtozatos - olykor a
pont témanak, a helyzetnek - helyenkénti nyelvi-nyelvtani | koznyelvitdl eltérd
hibak (pl. egyeztetés, vonzat) (pl. szleng)
8-1 - csak részben felel meg a - szintelen, igénytelen (pl. - szegényes
pont témanak, a helyzetnek egyszerti mondatok tulsulya) - tartalmi jellegli
- dagélyos szotévesztés
- gyakori a nyelvi-nyelvtani
hiba
Ervelés
Miként ¢él tovabb a Biblia, a bibliai hagyomany a késébbi szazadokban,

miivelddéstorténeti korszakokban? Erezhet-e hatisa korunk miivészeti életében,
mindennapjaiban? Legalabb harom nyelvi-kulturalis jelenség, mii bemutatasaval fejtse
ki véleményét! Ervelo esszéjében vegye figyelembe az alabbi gondolatokat is!

A Biblia, mint a torténelmi mult minden mas emléke, atnydl a keletkezése Ota eltelt
évszazadokon, s van mondanivaldja korunk embere szamara is. Nemcsak a kutatok, nemcsak a
hivék, hanem az elvildgiasodott, mar nem valldsos olvasé szamara is. Kolté1 alkotasai, a benne
felhalmozott bolcsesség nemcsak esztétikai élvezetet nyujt, nemcesak elgondolkoztat, de csodalatra
is készteti olvasojat, akarcsak a Homérosz nevéhez fizott Iliasz vagy Odusszeia. Talan még
inkabb, minthogy kulturalis 6rékségiink j6 része is viseli hatasanak nyomait.

(Poor Jozsef: Rovid bevezetés a Bibliaba)

Forras: Poor Jozsef: Rovid bevezetés a Bibliaba. In: Biblia. Vilogatas a Vizsolyi Bibliabol.
Europa Konyvkiado, Budapest, 1986, 877. o.
A dolgozat irdja mivészettorténeti, erkdlcsi  és  mentalitasbeli
hivatkozasokkal is véleményt formalhat.

Minden kifejtett, a Bibliara utalo érvelés értékelendo.

nyelvhasznalati,

- A bibliai jelenetek, alakok megorokitése és interpretacidja napjainkig végigkiséri a
kiilonb6z6 miivészeti agak (pl. irodalom, zene, festészet, szobraszat, szinhdz) torténetét.

- A bibliai torténetek, motivumok egyéni és torténelmi sorsszituaciét modellezhetnek (pl.
blinbeesés, passio, végitélet — Vordosmarty, Petéfi, Madach, Ady, Babits, Pilinszky; Thomas
Mann, Golding).

- Az egyes bibliai miifajok napjainkig tovabbélnek (pl. zsoltar, példazat, apokalipszis).

- A Bibliabdl ihletett magatartasformak vallalhatdo miivészi szereppé alakulhatnak (pl. Petdfi,
Ady, Babits, Radnoti).

- Az ) médiumok (pl. a film, musical) is meritenek a bibliai torténetekbdl (pl. Griffith:
Tiirelmetlenség; W. Wyler: Ben Hur; Pasolini: Maté evangéliuma; Webber-Rice: Jézus
Krisztus szupersztar; Scorsese: Jézus utolso megkisértése; Mel Gibson: Passio, Andy és Larry
Wachowski: Matrix).
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- A Biblia nyelvi fordulatai, képei (pl. Adamcsutka, oldalborda, Kain-bélyeg, hét sziik és hét
b6 esztendd, tékozld fiu, palfordulds, damaszkuszi 1t) beépiiltek a mindennapos emberi
kommunikécioba, és alapvetd emberi magatartasformakat, helyzeteket jeldlnek.

- A Biblia altal hirdetett erkdlcsi elvek (tizparancsolat, a szeretet €s szolidaritas) maig
igazodasi pontot jelentenek az emberiség nagy részének magatartasforméjaban.

- A Bibliara visszavezethetd zsido €s keresztény tinnepek — a szakralis jellegen tal — csalad- és
kozosségteremtd alkalmak is, a kiszakadast jelenthetik a mindennapokbol.

Néhany lehetséges irodalmi példa:

Oszovetség:

Ady Endre: pl. Az Illés szekerén; Esaids konyvének margéjdara; Mai préféta dtka
Babits Mihaly: pl. Daniel éneke; Talan a vizézon..., Jonas kényve; Jonds imdja
Dante: Isteni szinjaték

Golding: 4 legyek ura

Kolcsey Ferenc: Vanitatum vanitas

Madach Imre: Az ember tragédidja; Mozes

Thomas Mann: Jozsef és testvérei

Petdfi Sandor: pl. 4 XIX. szazad kéltoi

Radnoti Miklos: pl. Toredék

Toth Arpad: pl. Elégia egy rekettyebokorhoz

Vorosmarty Mihaly: pl. Az emberek, Eloszo, A vén cigany

Weodres Sandor. pl. Jozsefet eladjak testvérei

Zsoltarforditasok és parafrdzisok: pl. Balassi Balint, Szenci Molnar Albert; Babits Mihaly;
Dsida Jend; Nemes Nagy Agnes

Ujszovetség — néhany lehetséges példa

Ady Endre: pl. Kis kardcsonyi ének

Arany Janos: Evnapra

Boccaccio: Dekameron — Otédik nap, nyolcadik novella

Borges: Mark evangéliuma; Harom Judas-valtozat

Bulgakov: 4 Mester és Margarita

Camus: 4 bukds

Celandi Tamas: Enek az utolsé itéletrdl

Dosztojevszkij: pl. A nagy inkvizitor (Karamazov testvérek); Biin és biinhodés
Dsida Jend: Nagycsiitortok

T. S. Eliot: 4 Haromkiralyok utazdsa

Jacopo da Todi: Himnusz a fajdalmas anyardl / Stabat Mater

Jozsef Attila: Betlehemi kiralyok

Karinthy Frigyes: Barabbas

M¢észoly Miklos: Saulus

Nemes Nagy Agnes: Lazar

Omagyar Maria-siralom

Petdfi Sandor: pl. Az apostol; Az itélet; Levél Varady Antalhoz

Pilinszky Janos: pl. Ravensbriicki passio; Apokrif, Négysoros; Harmadnapon
Sienkiewicz: Quo vadis?

Spiré Gyorgy: Fogsag

Vas Istvan: Az uj Tamds
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Egy miu értelmezése

Milyen mesei hagyomanyokra épiil Az utolsé mese? Lehet-e egy mese a miifaj utolso
megnyilatkozasa? Ertelmezze Ottlik Géza irasat! Kifejtésében vizsgalja a cim és a mesei
motivumok szovegbeli jelentését is!

Ottlik Géza: Az utolso mese

Volt egyszer egy elvarazsolt kiralyfi, aki egy tiindérszép kiralykisasszony kezére palyazott. De csak
ugy kaphatta meg, ha el6bb legy6zi a hétfejd sarkanyt, felépiti a kacsalabon forgé kastélyt, s
felébreszti és megnevetteti a befalazott, alvd kiralykisasszonyt. Sok-sok veszédség, kaland,
héstett, utazas és munka aran legyézte hat a hétfejd sarkanyt, felépitette a kacsalabon forgd
kastélyt, és felébresztette az alvo kiralykisasszonyt. No, az mindjart elmosolyodott, s megtartottak
a lakodalmat.

Aztan, hogy ez is véget ért, letiltek egymassal szemben, és mosolyogtak.

De eltelt egy nap, s még egy, még egy. Mar az elsé is igen hosszua volt, mert sok 6rabol
allt, az 6rak meg sok percbdl, a percek sok masodpercbél.

- Hat most mihez fogjunk? — kérdezte a kiralyfi.

- Most boldogok vagyunk — mondta a felesége.

- Igaz is.

De harom nap mulva a kiralykisasszony szolalt meg.

- Mit is csinalunk most? — azt kérdi.

- Hat boldogok vagyunk. mondta az ura.

- Vagy ugy, persze.

Megint mosolyogtak egymasra egy napig, de akkor egyszerre felallt mind a kettd.

- No csak.

- Van egy 6tletem.. — mondta a kiralyfi. — Befalazlak és elaltatlak megint.

- Jol

- Lerombolom a kacsalabon forgé kastélyt, és foltamasztom a hétfeja sarkanyt. Hogy ujra
legyen mit épitenem, és legyen kit legy6znom.

Neki is fogott mindjart. Csakhogy ez nem volt mar olyan egyszerd. Sem sok veszédség,
még tobb héstett, sem kaland, jovés-menés aran nem birta lerombolni a kastélyt, mert az mindig
elfordult elSle a kacsalabakon —, még kevésbé birta helyére tenni a sarkany levagott hét fejét, s
nem lehetett a kiralykisasszonyt sem befalazni, elaltatni tobbé. Teltek a napok, amikb6l hénapok
lettek és révid esztendok, s {gy kiszkodtek.

Még ma is élnek, ha meg nem haltak.
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Forras: Ottlik Géza: Az utolsé mese. www.magyar irodalom lap.hu
Lehetséges tartalmi elemek:

- A mese a leg6sibb miifajok egyike, ma is €16 irasbeli és szobeli kozlésmaod.

- A mese a szobeli hagyomanyozas természete szerint kopik vagy gazdagodik,
boviil.

- Ottlik szovegének elsd nyolc sora a varazsmesék (magikus mesék, csodamesek,
tiindérmesék) alapmotivumaibdl épiil (elvarazsolt, nagy erejii kiralyfi,
probatételek, a tiindérszép kirdlykisasszony megszabaditdsa, lakodalom).

- Az els6 nyolc sor nélkiilozi a mesemondas hagyomanyos ismétlédé formulait, az
egyes szerkezeti elemek kifejtését: a tempd gyorsulésa is jelzi a miifaji sémak
kiliresedését, azt, hogy az utana kovetkezoknek van igazan tétje.

- A végkifejletben a mese diadalra juttatja a jokat, és megbiinteti a gonoszokat.

- A szbveg tovabbi része — a mesekonvenciok, igy a mesei szerkezet megtorésével —
a hagyomanyos végkifejlet folytatasa.

- A meseh6sok nem viselhetik el a probatétel nélkiili 1étet (,, ...felallt mind a kettd”).

- A cim megjeloli a miifajt; az utolso jelzd tobbféle értelmezést tesz lehetdvé:

0 A szerz0 szerint ez az altala irt utolsé mese.

0 A mesei konvencidk, a mesei jellemzOk megtdrése a mese miifaj
megsziinését, érvénytelenitését jelentheti (a kiérdemelt mesei boldogsag
elviselhetetlen a h6sok szamara).

0 A mese eltiinése, ha a mesehds vissza akarja allitani az eredeti hidnyt
(,, Lerombolom a kacsalabon forgo kastélyt, és foltamasztom a hétfejii
sarkanyt.”).

O A hagyomanyos mesei torténetszovésnek, a sajatos hagyomany logikajanak
ellentmond a f6hos sikertelen kiiszkddése.

0 A mese vilagképét megbontja a h6sok deheroizalasa.

- A szdveg mesei jellemzdi: terjedelme kisepikai jellegii.

- Fantasztikus-csodés (vagy legalabbis valoszeriitlen) elemekkel van atszéve a
torténet.

- Iddében és térben is fiktiv koriilmények kozott jatszodd eseményeket jelenit meg.

- A realis vilagot képvisel6 hosei elvont tipusok.

- Ezek legtobbszor képzeletbeli hdsokkel (oriasok, torpék, tiindérek, boszorkanyok,
varazslok, sarkanyok) és fantasztikus tulajdonsagokkal felruhazott jelenségekkel
(kacsaldbon forg6 kastély stb.) allnak szemben.

- Az események is valosziniitlenek, de egy sajatos hagyomany logikajan beliil
maradva a cselekmény menetében az egyik esemény bekdvetkezése mar
valdszintivé teszi a masikat.

- Ottlik szovege inkabb novellamese, a miifajjal szemben realisztikus, életszerti.

- A szdveg masodik részében szimmetrikusan, a vagyak szintjén ujra felépiil a mesei
torténet, de a boldog végkifejlet nélkil (,, s igy kiiszkodtek™).

- A mesei motivumok és a lélektani motivumok kontrasztja fontos hatdseleme a
szovegnek
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Osszehasonlito elemzés

Kiss Csaba (1960-) Hazatérés Ddanidaba cimii dramaja Shakespeare Hamletjét dolgozza
at, irja jra. Mennyiben allitja be masként a két miib6l szarmazé alabbi két részlet az
anya és fiu viszonyat? Milyen nyelvi, stilisztikai jelek utalnak a két dramai alak
kapcsolatanak kiilonbségeire?

William Shakespeare: Hamlet, dan kiralyfi

HAMLET

(...)Pisz! tlj le csondesen,
En hadd t6rém a szived; mert fogom,
Ha t6rhet6 anyagbdl van csinalva;
Ha atkos megszokas ugy meg nem edzé,
Hogy minden érzés ellen bastya lett.
KIRALYNE
Mit tettem én, hogy nyelved ily goromban
Mer ram zajongni?
HAMLET
Oly tettet, mitSl
Lehamlik a kegy, az illem pirul;
Képmutat6 lesz az erény; lehull az
Artatlan szerelem szép homlokardl
A r6zsa, és pokolvar valtja f6l;
Mitdl olyan lesz a nasz-fogadas,
Mint kockajatszok hazug eskiii.
Oly tettet, 6! mely ama testi frigynek
Kitépi lelkét, sz6-arra teszi
A hit malasztjat. Az ég arca langol,
Sét e szilard fold, e vegyes tomeg,
Bus képpel, mint majd {télet-napon,
Belébetegszik.
KIRALYNE
Hajh! miféle tett az,
Mely mar a cimlapon igy mennydorég?
HAMLET
Tekints e képre, s e masikra itt,
Két férfi-testvér hl abraira.
Nézd, mennyi fonség Gl e homlokon:
Hypérjon fiirték; homlok Jupiter
Sajatja; szem Marsé, mely fenyeget
S parancsol egyben; allds Mercuré.
Most szall le, egy égesokolo tetdre;
Oly 6sszetétel és idom, valoban,
Hogy minden isten, ugy latszik, pecsétet
Nyomott redja, biztositani
Egy férfit a vilagnak. Ez vala
Férjed; tekintsd mar a kévetkezot.
Im, férjed ez; mint isz6gos kalasz
Az ép testvért rohasztva. Van szemed?
Elhagyhatad e szép hegylegel6t,
Hogy e mocsaron hizz? Hah! van szemed?
Szerelmed nem okolhadd; hisz korodban
A hejjehujja vér szelid, hunyasz,
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S hallgat az észre; de micsoda ész az,
Mely etttl erre szalll Erzésed, az van,
Mert hogy mozognal masképp: amde béna
Erzék az; ilyet 6riilt sem hibaz,

Igy elmehabor sem tevé soha

Rabba az érzést, hogy valasztani

Epen ne tudjon, ily killénbozbkben.

Mi 6rd6g volt hat a szem-bek6tdsdi,
Mely raszedett? Szem érzés nélkil, érzet
Latas nélkal, vagy ful, szem kéz ne’kiil,
Szaglas minden ne’kdl, vagy barmi ha
Erzéked egy-egy koéros része, igy

El nem tompulhatott.

Fuj! nem pirulsz el? Partiité pokol,

Ha igy lazongsz egy tisztes anyand
Csontjaban, akkor a lang ifjusag
Erénye, 6ntiizében olvadé

Viasz legyen; ne mondjak, hogy gyalazat,
Midén az ifja hév 6sztén kirag,

Ha mar a csupa fagy ily langgal ég

S az €sz a vagynak keritdje lesz!
KIRALYNE

O, Hamlet! ne beszélj.

Lelkem mélyébe forditod szemem,

Hol t6bb olyan folt arnya latszik, amely

Soha ki nem mén.
HAMLET

Hah! egy zsiros agy

Nehéz szagu veritékében élni;
Blzben rohadva mézeskedni ott
A szurtos almon —

KIRALYNE

O, ne mondd tovabb!

Filembe mint t6r hatnak szavaid;
Ne tobbet, édes Hamlet.

(Arany Janos forditasa)

Kiss Csaba: Hazatérés Daniaba

A HERCEG
Hivattal?
GERTRUD

Beszélni akarok veled...
A HERCEG

Ma nem vetk6zol?
Durr, egy pofon! -- T6bb nap hisztérikus fesziiltségébol
GERTRUD

Te vérszomjas diszné! Meg akartad 6lni?!'
A HERCEG

Ezt meg ne probald még egyszer...
GERTRUD

Mert megmérgezell Vagy agyonversz? Vagy leszursz!? Mi lesz!?

! A kiralyné itt Claudiusra utal, akit Kiss Csaba dramajaban Horatio a Herceg tudtaval és jovahagyasaval
megmérgezett, Claudius azonban talélte a gyilkossagi kisérletet.
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A HERCEG

Csillapodj, anyam! Probaljunk meg emberi moédon...

Durr, még egy pofon.

GERTRUD

Emberi médon?! Kiszedem a szemed, te gyalazatos! Nézd meg, hogy néz ki! Mit tettél vele! —Hat
kinek képzeled te magad?! Mindentéle 6cska pletykak nyoman, majdnem halalba kildéd a férjem,
és akkor probaljunk meg emberi médon! (Uz‘z', tépi, karmolja)

A HERCEG

(hatrdl eldle, menekiil kirbe az dgy kiriil) Ne hazudjunk egymas szemébe! Te is tudod, hogy...
GERTRUD

Hat te mi vagy?! Te cinikus diszno, tel Nézd meg, hogy néz kil —Ereszd el a kezemet! — Most
boldog vagy? Elégedett vagy!? (Ut rigja, ahol éri)

A HERCEG .

(probilja kikeriilnz, lefogni) Csillapodj, anyam! Hallod?! Allj meg!

GERTRUD

Eressz ell Ne szorits! Engedd el a kezemet! Meg akarsz fojtani, te istentelen!
Hisztérikusan gokog, mikizben szabad kezével folyamatosan iiti, tipi, karmolja fidt

A HERCEG

Az 6rdégbe! Nyughass mar! (Felkapja az dgy mellett allo lavort, és a jeges vizet anyjdra viditja.)
Igy! Most beszélgethetiink!

GERTRUD

(reszketve fekszik ag dgyon) Nincs mit mondanom...
A HERCEG

Akkor miért hivtal?
GERTRUD

Gytlollek... Ne légy boldog soha senkivel!
A HERCEG

(bibetetlen onuralommal fogja vissza magat) Azt reméltem... ha majd tisztan latsz... hogy egy nap majd
visszakaplak, anyam!
GERTRUD

Apadat a rak vitte el, eskiiszom! Valaki mocskos hazugsaggal tomte tele a filed...
A HERCEG

Még most is véded!? (Megragadja, megrazza) De meddig, anyam! Meddig?!
GERTRUD

Megériltél?! Eressz el
AHERCEG

Azért véded, mert tudtad! Tudtad, ugye! (Lefogia) Ordits csak, sirjal, dobald magad! Kiszedem én
belSled! Végig tudtad, mir... az elsé pillanattol kezdve... Egyttt talaltatok ki, egyttt sziiltétek!?
(Egyre jobban belelovallja magdt, drjong) Na, mondd ki, te vorosre mazolt élveteg szaj! Lihegd a
filembe! Miféle rak az, amely apam életét megette! Két olloja volt, ugye? Egy férfi, meg egy nd!

(2000)

Forrasok:

William Shakespeare, Hamlet. In: Shakespeare osszes miivei IV. Tragédiak. Europa
Konyvkiado, Budapest, 1961, 406—408. o.

Kiss Csaba, Vildgtalanok. Ot drama, [h. n.], Neoprologus, [é. n.], 184—185. o.

Lehetséges tartalmi elemek:

Hamlet indulattol fiitott beszéde mit sem valtoztat azon, hogy a két alak viszonya a szeretetre
épiil.
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- Kiss Csaba draméajaban a kiralyné fia iranti érzelmeit leginkabb a gytlolet jellemzi, mig a
herceget szeretetvagya — mely ebben az esetben az Onzés egyik fajtijanak latszik — nem
gatolja meg abban, hogy cinikus kidbrandultsaggal és gylil61kddo diihvel forduljon anyjéhoz.

- Shakespeare-nél fel sem meriil a két figura kozott a fizikai agresszio lehetdsége, Kiss
Csabanal ezzel szemben az alakok fizikailag is bantalmazzék egymast, elsésorban Gertrud 1ép
fel er6szakosan.

- A Hamlefbdl szarmazo részletben a fiu iranyitja a jelenet torténéseit, 6 igyekszik anyjat
befolyasolni, nem is eredménytelentiil.

- A Hazatérés Daniaba idézett jelenetében Gertrud az aktivabb fél, a Herceg a szdveg
nagyobbik hanyadaban védekezésre kényszeriil.

- Shakespeare-nél Hamlet nem feltételezi, hogy a kiralyné tudott apja meggyilkolasarodl, Kiss
Csaba miivében a Herceg Gertrudot tarstettesnek tartja.

- A Hamlet nyelve, Arany Janos forditasaban, az idézett jelenet soran emelkedett, tragikus
patosz jellemzi, amely szem el6tt tarja a valasztékossag retorikai kdvetelményét.

- A Hazatérés Daniaba kivélasztott jelenetének nyelve hétkéznapibb (,,Te vérszomjas
disznd.”; ,Kiszedem a szemed!” stb.), a stilus emelkedettségével szemben a koznyelv alatti
szitkozodés a meghatarozo jellegzetessége.

- Ebbdl is kitlinik, hogy Shakespeare alakjai még klasszikus dramai hdsok, akiknek — még a
blindsoknek is — velejardja egytajta nagysag. Kiss Csaba alakjai kozonséges emberek, akiket a
maguk kisszerli szdndékai iranyitanak.

- Shakespeare nyelve erdsen koltdi, emelkedettségét szoképek ¢és retorikai alakzatok
biztositjak; Kiss Csaba szerepldinek beszéde ezzel szemben hangsulyozottan kdznapi, ezt
erOsiti, hogy a Hamlet idézett jelenete dramai jambusban (blank verse) irodott, mig a
Hazatérés Daniaba prozaban.

- Ennek jelentdségét még inkabb kiemeli, hogy Shakespeare dramajaban szerepe van annak,
hogy melyik jelenet irodik verses forméaban és melyik prézaban.

- A Hazatérés Daniaba jelenetének alakjai kisszertiek, deheroizaltak, alulstilizaltak.

- A Hazatérés Daniaba bir szinpadi instrukciokkal — kevesebbet biz a dramai szovegre.

- A Hazatérés Daniaba révidebb megszoélalasai a megvaltozott szinpadi kommunikécids
hagyomanyt kovetik.

irasbeli vizsga 0813 18/20 2008. oktober 20.



Magyar nyelv és irodalom — kozépszint Javitasi-értékelési utmutato

MELLEKLET

A sziovegalkotasi, a nyelvhelyességi és a helyesirasi hibak jelolése

Hianyzo6 bekezdés jele: forditott z-betd.

Folosleges bekezdés (albekezdés): jele —

Szdvegbeli hiany jele: ¥

Egyéb szovegalkotasi hiba jele: - ------- - -

Tartalmi hiba:

Szérend, mondatrend, a bekezdések sorrendje: 1. 2. 3.
Logikai hiba, ugras a mondatok (tagmondatok) kozott:

Logikai hiba, ugras a bekezdések (a szoveg nagyobb egységei) kozott: <
Logikai vagy nyelvi ellentmondas: <>

A nyelvhasznalati hibék jelolése: ~~~~~~mm~

Egybeiras jele: T
Kiiloniras jele: 1
A helyesirasi hibak jel6lési formai: durva hiba: 3 vonalas alahtizas, sulyos hiba: 2 vonalas aldhuzas,
egy¢€b hiba: 1 vonalas alahtizas. Vagy: a hibapont szama a margon a hibaval egy sorban, a hiba
bekarikazva.

Az iraskép értékelése

Teljesitményszintek
Az iraskép rendezett, olvashato: nincs levonas.
Az iraskép rendezetlen: —1 pont.
Pongyola ékezethasznalat: —1 pont
Az iraskép helyenként nehezen olvashato, altalaban rendezetlen: —2 pont.
Az iraskép zomében alig olvashato és/vagy értelemzavaroan rendezetlen: —3 pont.

A helyesirasi tipushibak pontozasa

Durva hiba (3 pont)

1. a massalhangzok idétartamanak hibas jeldlése kozhasznalatu szavakban

2. az Osszeolvadas, a részleges hasonulas, az irasban jeloletlen teljes hasonulas és a kiesés hibas
irasmodja

3. kis- és nagy kezddbetli tévesztése kozhasznalatu tulajdonnevek (pl. Magyar Tudomdadnyos
Akadémia, Természet Vilaga), melléknevek és egyelemi tulajdonnévbdl képzett melléknév
(pl. francia, balatoni, adys) esetében

4. igekotos igék hibas egybe- illetve kiilonirasa

5. tagaddszo egybeirasa az igével, tagadott szdval, tagadott kifejezéssel

6. azly - jtévesztése kozhasznalata szotdben és toldalékban, az ly - j hianya vagy kiejtés szerinti

jelolése
7. felsz6litdé modu igealakok hibai
Stlyos hiba (2 pont)

1. kozhasznalath szavak/Osszetett szavak kiilonirasa, illetve szokapcsolatok egybeirasa
2. kozhaszndlati szavak elvalasztasa
3. maganhangzok id6tartaménak tévesztése kozhasznalata szavakban és toldalékokban
4. mondatkezdd nagybetii tévesztése

Egyéb hiba (1 pont)

1. nem kozhasznalata szavak durva és sulyos hibai

2. koznevek kezddbetlijének tévesztése (pl. vildghaboru)

3. kezddbeti tévesztése tobb elembdl allo tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében (pl. Nagy-
New York-i, budapest — bécsi, Csokonai Vitéz Mihaly-os)

4. betlitévesztés
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Kozpontozasi hiba (6sszesen maximum 5 pont)
1. mondatzaré irdsjelek; tagmondatok kozotti irasjelek; mondatrészek kozotti irasjelek hianya
vagy téves jelolése (5-6 tévesztés 1 hibapont)
2. egyéb irasjelek hianya vagy téves jelolése (5-6 tévesztés 1 hibapont)

A helyesirasi hibapontok kiszamitisa
Fontos, hogy a helyesirasi hibak jel6lése tajékoztasson a hibak mindsitésérdl is.

Ismétl6dé hibaért minden hibatipusban csak egyszer szamithatdé hibapont. Csak az ugyanabban a
szOban (szotOben vagy toldalékban) elkdvetett megegyezd hiba és a kozpontozasi hibatipus szamit
ismétl6do hibanak.

A kozhasznalati szé6 fogalma bizonyos fokig kornyezet- €s miiveltségfiiggé. Megitélésében
meghatarozéak a kozépiskolai tanulmanyok, ugyanakkor a vizsgatirgy fogalomkincse
kozhasznalatinak tekintendo (pl. metafora).

A nyelvhelyességi hiba nem helyesirasi hiba.

Az idézetekben elkdvetett helyesirasi hibakat ugyanugy durva, sulyos és egyéb hibatipusba sorolja a
tanar, ha a vizsgazonak volt lehet6sége az idézet szOvegének ellenérzésére. Ha a vizsgazo
emlékezetbol idéz, és esetleg téved, hibdit az egyéb hibak kozé kell sorolni. A koltdi—irdi helyesiras
atvétele a tanuld sajat szovegében nem hiba, ha az idézet jeldlt, sz6 szerinti; amennyiben jeldletlen
és/vagy tartalmi idézet, akkor a hibanak megfeleld pontszamot kell levonni.

A helyesirasi hibakat a szovegértési és a szovegalkotasi feladatokban egyiittesen kell figyelembe
venni.

A vizsgazd Osszpontszamabol maximum 15 vizsgapontot lehet levonni. (Tehat 31 vagy anndl tobb
hibapont esetén is értelemszertien 15 vizsgapontot.) A helyesirasi hibapontok atszamitasa vizsgapontta
a kovetkez6 modon torténik:

Hibapont Levonas
1-2 0
34 1
5-6 2
7-8 3
9-10 4
11-12 5
13-14 6
15-16 7
17-18 8
19-20 9
21-22 10
23-24 11
25-26 12
27-28 13
29-30 14
31— 15
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